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arbetsliv. Syftet ar att ge
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faktaunderlag for att du
sjélv ska kunna ta stéallning
och argumentera.

debatt fran i véras, lade Lars Jonung fram tesen att den svenska
tillvaxten relativt omvéarlden varit som hogst nar den ekono-
miska politiken praglats av liberalism och nyliberalism och att
Sverige halkat efter ndr socialdemokratin dominerat.

Artiklarna ledde till en debatt om vad som forklarar Sveriges
tillvaxthistoria. I denna rapport granskas Jonungs bidrag. Slut-
satsen dr att hans historieskrivning 4r tendentioés och daligt
kopplad till verkliga historiska f6rlopp.

Hypotesens forklaringsvarde dr hogst oklar da Jonung i sina
ursprungliga texter inte forhaller sig till andra forklaringar om
vad som orsakat variationer i tillvixt under de diskuterade perio-
derna. I den efterfoljande diskussionen tvingas han forhalla sig
till dessa andra forklaringar, men med tveksam framgang.
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Jonungskurvan -
metoden och slutsatsen

Jonungs argumentation i de tva ursprungliga artiklarna (Jonung
20253, 2025b), liksom i hans svar (Jonung 2025¢, 2025d) pa repli-
ker fran ekonomihistorikern Magnus Lindmark (Lindmark 2025a,
2025b), utgér ifrdn en tidsserie som han konstruerat genom att
berdkna Sveriges BNP per capita relativt ett genomsnitt for 15
lander samt ett 9-arigt centrerat medelvirde. Metoden och valet
av lander ar hamtad fran Krantz (2000).! Darefter definierar han
perioden 1850-1950, d& Sverige gick fran att ha en BNP/c som upp-
gick till cirka 65 procent av genomsnittet till drygt 120 procent, som
en period préglad av "liberalism”. Pa detta foljde en relativ nedgang
och bottennoteringen naddes 1997 dé Sverige hade en BNP/c pa 89
procent av genomsnittet. Denna period bendmner Jonung “social-
demokrati”. Dérefter inleder Sverige en period av relativ aterhamt-
ning sa att vi idag ligger pa en relativ BNP/c pa drygt 96 procent.
Denna period bendmner Jonung for "nyliberalism”

Jonungs ambition &r att leda i bevis att det liberala genombrottet
under 1800-talets andra halft mojliggjorde en svensk tillvaxtsuccé
som varade fram till och med andra varldskriget. Dérefter foljde
den “socialdemokratiska eftersldpningen”, som innebar att Sverige
halkade efter i tillvixt och levnadsstandard. Denna period varade
fram till slutet av 1990-talet d& de nyliberala férdndringarna som
inleddes redan under 1980-talet fatt genomslag, vilket skapade
forutsattningarna for en period av relativ aterhamtning.

Jonungs politiska rekommendationer dr som foljer: ”[T]illvaxt
far vi genom omfattande ekonomisk frihet, dvs genom liberalise-
ring, konkurrens och Gppenhet mot omvirlden” Liberalismen
maste genomsyra allt: arbetsmarknaden, bostadsmarknaden, varu-
marknaden, kredit- och kapitalmarknaden, tjanster inom vard och
omsorg “bor oppnas [...] for konkurrens, avtalsfrihet och privat
kapitalbildning”. I klartext betyder detta total avreglering av sjuk-
varden, avskaffad strejkritt, i praktiken slutet for kollektivavtal
samt inférande av helt fri och individuell hyressittning.

1. De linder Sverige jamfors med dr Australien, Belgien, Danmark, Finland,
Frankrike, Italien, Japan, Kanada, Nederlanderna, Norge, Schweiz, Storbritannien,
Tyskland, USA och Osterrike.

2. Alla citat fran Jonung ar ur Jonung (2025a) om inte annan killa ges.
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Jonungskurvan - att anpassa
verkligheten efter hypotesen

I diagram 1 har jag aterskapat Jonungs ursprungliga serie med
samma metoder och illustrerat Jonungs periodindelning.?

Diagram 1. Sveriges relativa BNP/c i relation till
medelvirdet for 15 lander 1850-2022 och med
Jonungs periodindelning

Liberalism Socialdemokrati Nyliberalism

1850 1870 1890 1910 1930 1950 1970 1990

= Relativ BNP/c = Relativ BNP/c som 9 ars l[6pande medelvirde

Det ar tamligen uppenbart redan vid en enkel okuldrbesiktning, att
Jonung har gjort sin periodindelning helt efter topp- och botten-
noteringarna for det lopande medelvirdet, det vill siga 1950 respek-
tive 1997. Det hade mdjligen inte varit kontroversiellt om Jonung
dérefter hade satt sig for att gora en gedigen analys av respektive
period och prova olika hypoteser som skulle kunna forklara Sveriges
relativa fordndring under varje period. Men han driver en enda tes
— och den dr att dessa perioder forklaras av 6vergripande politiska
forandringar.

De faktiska politiska skiftena foljer emellertid inte de toppar och
bottnar som vi ser i diagrammet. Efter demokratins genombrott
och den roriga parlamentariska situationen pa 1920-talet, kan 1932
pekas ut som det centrala brytpunktsaret. Da inleddes socialdemo-
kratins langa regeringsinnehav. Det slutade 1976. Darefter regerade
borgerligheten till 1982, varefter f6ljde nio ar av socialdemokratiskt
styre, varvid vi ar framme i nagorlunda modern tid da Bildt foljdes
av Persson, som foljdes av Reinfeldt, som f6ljdes av Lofven.

3. Jag anvinder samma dataserier som Jonung, dvs. Maddisons ursprungliga men
senare uppdaterade serier 6ver BNP/c, uttryckt i kopkraftsjusterad (PPP) USD
2011 (Bolt & Van Zanden 2024). I de fall data saknas for enskilda ar, vilket ar fallet
for nagra lander och ar under 1800-talet, har dessa mellanliggande &r interpole-
rats. Jonung skriver inget om detta i sina artiklar, men jag formodar att han forfarit
pa samma sitt.

2010
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Nér man, som Jonung gor, har en politisk-institutionell forkla-
ringsmodell till langa historiska processer rérande relativ BNP/c,
ar det inte orimligt att redogora for var Sveriges relativa BNP/c lag
vid de faktiska politiska skiftena. I tabell 1 har dessa historiska data
sammanstdllts. Fordndring under respektive period har berdknats
totalt och per ar, och fiargkodats (efter vilket politiskt block som vid
varje brytpunktsar forlorat regeringsmakten) for att vi enkelt ska
kunna forhalla oss till Jonungs hypotes.

Tabell 1. Sveriges relativa BNP/c
vid politiska brytpunktsar

Sveriges relativa BNP/c Forandring i Foriandring i
(mot de 15 ldnderna)  procentenheter totalt procentenheter per ar

1932 977 %

1976 107,0 % 9,3 % 0,2 %
1982 101,6 % —5,4 % —0,9 %
1991 95,3 % —6,4 % —0,7 %
1994 89,7 % =55 % -1,8 %
2006 96,2 % 6,4 % 0,5 %
2014 93,7 % —2,5 % —0,3 %
2022 96,4 % 2,7 % 0,3 %

Den bild som framkommer ur tabellen talar knappast for Jonungs
tes. Den visar en relativ, om &n liten, arlig uppgang under social-
demokratins langa regeringsperiod. Den visar dartill att de tre bor-
gerliga regeringsperioderna kdnnetecknades av nedgang, och att
den kraftigaste nedgédngen, den som ledde till att Sverige botten-
noterar under 1990-talets andra hilft, skedde under Bildtregeringen.
Den relativa aterhdmtning som Jonung tillskriver nyliberalismen
skedde under de socialdemokratiska regeringarna.

Det ska understrykas att Jonung inte har en sa simplistisk argu-
mentation utan han beaktar de langa historiska skeendena. Det dr
sjalvklart inte rimligt att tala om att en socialdemokratisk period
inleddes pa dagen Wigforss tilltridde finansministerposten 1932,
men &r det for den skull rimligt att betrakta aren 1932-1949 som ar
praglade av liberalism? P4 samma sitt kan frdgan stillas om det ar
rimligt att satta slutet pd den socialdemokratiska perioden till 1997.
Varfor inte nar Palme forlorade valet 1976; eller med avreglering-
arna av kreditmarknaden 1985 och av valutamarknaderna 1986-
1990 (Wetterberg 2009); eller med skattereformen 1990; eller med
Bildtregeringens tilltrade 1991? Jonung redogor for dessa politiska
forandringar, men klargor inte varfor han skjuter brytpunktsaren
framat i tiden till topparet 1950 respektive bottenaret 1997. Detta ar
inte fragor i marginalen. Jonungs hypotes star och faller med valet av
brytpunktsar.

Jonung resonerar om dessa historiska forandringar i sin text, men
utan att lata valet av brytpunktsar paverkas. Han noterar exempelvis
att kohandeln 1933 mellan Socialdemokraterna och Bondeférbundet
resulterade i en “marknadshdmmande” reglering av jordbruket med
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“subventioner, tullskydd och etableringshinder”, vilka i nagon form
skulle bestd i nédstan sex decennier. Men han spelar ner dess bety-
delse, vilket dr markligt med tanke pa att Sverige vid denna tid fort-
farande i hog grad var agrart préglat — en tredjedel av arbetskraften
arbetade i jordbruket (Schon & Krantz 2025). Sjdlvfallet hade dessa
regleringar stor aterverkan pa den svenska ekonomin. Nagra ar
senare tillkom en annan marknadshdmmande reglering, namligen
Saltsjobadsavtalet fran 1938, genom vilken arbetsmarknadens par-
ter i hog grad under de kommande decennierna kom att bestimma
arbetsmarknadens institutionella ramverk. Dessa ramverk hindrade
marknadsprissittning pa arbetsmarknaden och institutionaliserade
partsforhandlingar. Avtalet utgjorde saledes ett mycket stort ingrepp
i den ekonomiska friheten. Det slots dock tolv ar innan Jonungs
brytpunkt, d& den i hans historieskrivning socialdemokratiska insti-
tutionella regimen upprittades. Principerna i detta ramverk bestdm-
mer fortfarande - snart trettio ar efter att Jonungs nyliberala tidsal-
der inleddes - reglerna for den svenska arbetsmarknaden.

Pa 1930-talet inleddes ocksd vad som kom att kallas folkhems-
bygget, vilket dock i viss man byggde vidare pa reformer som inforts
redan under 1910-1920-talen. 1935 beslutades om den allmidnna
folkpensionen, men redan tjugo ar tidigare hade allmédn pensions-
forsdkring inforts, vilket anses vara den forsta socialférsakringen
i varlden. Arbetstiden sanktes till 48-timmarsvecka redan 1920,
vilket var den forsta lagstadgade begriansningen av veckoarbetsti-
den. 1938 tillkom tvé veckors lagstadgad semester, vilket ytterligare
forbattrades for vissa grupper 1945. Arbetsloshetsforsakringar som
tidigare varit helt organiserade inom fackféreningarna blev med
lagen om erkdnda a-kassor fran och med 1935 en delvis statlig fraga
med offentlig delfinansiering (Andersson m.fl. 2025; SOU 2003:54;
SOU 2008:54; Johannisson & Philp 2016; Bergvall 2013). P& 1930-
talet vixte ocksd en ny syn pa ekonomisk politik fram, influerad av
Keynes och Stockholmsskolan och till viss del ocksd genomford av
Wigforss (Pélsson Syll 2007).

Vi ser alltsd att det snarare dr 1920-1930-talen som utgdr en
historisk brytpunkt, da en successiv forandring bort fran klassisk
liberalism skedde och végen betraddes mot vad som kan kallas
socialdemokrati, med reformer som undan f6r undan begrinsade
marknadens makt 6ver samhallet. Det gar sjdlvfallet att diskutera
nér en sadan over tid utdragen kumulativ process ger tillrackliga
kvalitativa effekter for att det ska vara majligt att tala om politiska
brytpunkter, men det finns sannerligen goda argument for att havda
att en socialdemokratiskt dominerad politisk regim uppstod tidi-
gare dn 1950. Om man metodologiskt ndrmar sig denna problema-
tik fran ett politiskt-institutionellt perspektiv, snarare dn ett diagram
over relativ BNP, dr det rentav sa att den rimliga slutsatsen ar att
den socialdemokratiskt dominerade politiska regimen vixte fram
under 1920-talet da arbetarrorelsen blev den dominerande politiska
kraften, inte bara, som den varit i decennier, utanfor riksdagen utan
ocksa i den. Genom den blockéverskridande politiska dverens-
kommelsen med Bondeforbundet 1933 sakrades forutsattningen for
det langa regeringsinnehavet, och den nya socialpolitiken som vi
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sa smaningom skulle kdnna som vilfirdsstaten borjade utvecklas.
Samtidigt infordes nya institutioner pé arbetsmarknaden som hin-
drade marknadsprissattning och fran Cambridge levererade Keynes
en ny ekonomisk teori. Men dessa fundamentala forandringar
skedde alltsé pa 1920- och 1930-talen, inte pa 1950-talet.

Pa samma sdtt maste Jonungs styvmoderliga hantering av varlds-
krigen noteras. Utan att lata det paverka periodindelningen skriver
Jonung att "andra vérldskriget utloste en ny och mer bestaende vag
av konkurrenshdmmande regleringar i Sverige”. I sjlva verket var
regleringarna under kriget mycket langtgaende i form av prisreg-
leringar och ransonering av sddant som brod, kott, matfett, bensin,
agg, skor, och dartill majlighet att tvangsforflytta arbetskraft samt
valuta- och kapitalregleringar. Flera av dessa regleringar fanns
kvar in pa 19s50-talet (en pedagogisk overblick ges pa hemsidan
Stockholmskallan u.d.).

Som ldsare noterar man att Jonung har liknande formuleringar
om forsta varldskriget som “slog sonder den liberala ordningen.
Kriget utloste en rad regleringar som med tiden tackte hela sam-
hillsekonomin”. Pastdendet ar i sak okontroversiellt, men blir pro-
blematiskt i férhdllande till Jonungs hypotes att liberal politik for-
klarar Sveriges relativa uppgang. Sveriges relativa BNP/c steg med
hela 7 procentenheter 1913-1918.

Det gar inte att betrakta dessa &r, fran forsta varldskriget till
1950, som enkom liberalt priglade. Det dr inte bara en forenkling
att hdvda detta, utan i hog grad en felaktig beskrivning. Under
perioden intréffar tva krig som enligt Jonung “slog sonder” den
liberala vérldsordningen och gav upphov till en "bestdende vag av
konkurrenshdammande regleringar” och samtidigt blev socialdemo-
kratin den dominerande politiska kraften och inledde ett langtga-
ende politiskt reformarbete som i grunden forandrade Sverige och
successivt kringskar marknadens makt. Likval klassar Jonung dessa
36 ar som “liberalism”.

Detta dar en central fraga for hela Jonungs ansats. Perioden da
Sverige drar ifran genomsnittet 4r den som borjar med Wigforss
tilltrade och fram till toppnoteringen av relativ BNP 1950. D& okar
Sveriges relativa BNP/c fran 98 procent till 123 procent. Hela for-
spranget som Sverige sedan forlorar fram till slutet av 1970-talet,
hade alltsa uppstatt under ar av socialdemokratiskt innehav av stats-
ministerposten och under en allt annat @n liberal krigsekonomi.

Det gar inte att pa basis av resonemanget hittills pasta att den
relativa uppgangen efter 1932 orsakades av socialdemokratisk poli-
tik. Men pa samma sdtt gar det inte att sluta sig till att uppgangen
orsakats av liberal politik. Rimligen méste man forhalla sig till vad
som numera bor betraktas som huvudhypotesen for 1930-talet, som
ar att den relativt hoga tillvixten sammanhéngde med att Sverige
gjorde ritt val att tidigt slippa guldmyntfoten under trettiotals-
depressionen.* Jonung instimmer i sin artikel att detta ar en viktig

4. Sverige limnade guldmyntfoten redan 1931. Lainder som limnade tidigt och lét
sin valuta depreciera aterhdmtade sig vasentligt snabbare dn de linder som stan-
nade kvar i guldblocket, se Eichengreen och Sachs (1985). Se ocksa Schon (2007).
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forklaring till hur det gick for olika lander under 1930-talet, men
han later inte det fd nagra konsekvenser for sin framstéllning och
hypotes. Guldmyntfoten var en central del av den liberala epokens
institutionella ramverk. Det &r svart att betrakta det faktum att
Sverige tidigt limnade guldmyntfoten som en fortséttning pa denna
liberalism. Men i grunden ér det tveksamt om valet av vixelkurs-
system alls kan forstas utifran axeln liberalism-socialdemokrati.
Direfter foljde andra varldskriget da Sverige hade sin storsta rela-
tiva tillvaxtspurt, men denna tillvixt kan inte forstas 6verhuvud-
taget utifran Jonungs férklaringsmodell.

Liknande invdndningar kan resas mot Jonungs brytpunkt for
den nyliberala eran. Den inleds i Jonungs historieskrivning i text
runt ar 2000, men i hans diagram ar 1997. Brytpunktsaret ar viktigt.
Ar 1997 stir den svenska relativa BNP/c pi 89 procent och stiger
fram till 2022 till 96 procent, men redan ar 2000 stod den pa 91
procent. Den relativa 6kningen blir darfor mer idgonfallande dn
om Jonung i diagrammet skulle ha valt brytpunkten ar 2000. Det
skulle forstas ockséa ha gatt att vélja ett tidigare brytpunktsar. I bor-
jan av 1990-talet var ett antal reformer som enligt Jonung ér kdnne-
tecknande for den nyliberala epoken redan pa plats. Det ror sadant
som bank- och valutaavreglering, skattereformen och avregleringen
av jordbruket. Men om Jonung satt 1990 som brytpunktsar skulle
hans retoriska figur helt ga forlorad. Sveriges relativa BNP/c 2022
lag ndmligen pa samma nivé som 1990 (vilket for dvrigt 4r samma
niva som 1932!). Det beror pa att mycket av den relativt hoga till-
vaxten som Jonung tillméter nyliberalismen i sjélva verket utgors av
aterhamtningstillvixt efter nittiotalskrisen under Bildtregeringen
ndr Sveriges relativa BNP/c sjonk med hisnande 1,8 procentenheter
per ar — en period da Jonung for 6vrigt arbetade som ekonomisk
radgivare at regeringen.

Det ar en kraftfull retorisk figur som Jonung mélar nér han app-
licerar sin periodindelning pa diagrammet. Men det dr samtidigt
en tydlig diskrepans mellan vad Jonung skriver i sin text - som i
nagon utstrackning, om an tendentiost, skildrar den faktiska his-
toriska utvecklingen — och den periodindelning han gor i sitt dia-
gram. Jonung &r alltsi medveten om att han inte har tickning for
den periodindelning han gor.

Den socialdemokratiska
efterslapningen

Lét oss nu vinda oss till den period som Jonung bendmner “den
socialdemokratiska eftersldpningen” I Jonungs historieskrivning
blir detta enkom en berittelse om socialdemokratiska regleringar
som enligt honom sankte tillvixten och forklarar nedgéngen i rela-
tiv BNP/c fran cirka 120 procent 1950 till 89 procent 1997. Det finns
tva centrala problem med denna férklaringsmodell: férhallandet till
vad som brukar betraktas som huvudhypotesen for perioden efter
1950 samt det uppenbara problemet att Jonung forsoker forklara
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Sveriges utveckling i forhallande till andra lander med hjélp av en
institutionell ansats utan att diskutera hur andra linders utveckling
och institutionella férandring sag ut.

Det forsta problemet, som jag ska dgna resten av detta avsnitt at,
ar att Jonungs forklaring inte forhaller sig till det som torde betrak-
tas som huvudhypotesen for perioden - att landernas tillvixttakt
forklaras med en upphinnar-effekt. Den vanligaste formuleringen
av denna hypotes ér att lander med hog initial produktivitet kom-
mer att vdxa langsammare dn ldnder med lag initial produktivitet.
Det beror pa att spridningen av teknologi tar kortare tid &n att upp-
finna ny teknologi. Lander i den teknologiska fronten — med hogre
produktivitet och darfér hog BNP/c - bor darfor vaxa langsammare
(Abramovitz 1986). En annan variant pa en upphinnar-hypotes, som
ar specifikt formulerad for efterkrigstiden, 4r den sa kallade shift-
share-ansatsen, som gar ut pa att de bada varldskrigen orsakat en
obalans som tog sig uttryck i att en del linders jordbrukssektorer i
slutet av andra varldskriget var relativt for stora i forhallande till den
jamvikt som den teknologiska nivan och den ater 6ppnade varlds-
marknaden méjliggjorde. Efterkrigstiden kom darfér i manga lan-
der att priglas av ett snabbt flode av arbetskraft fran jordbruk med
relativt lag produktivitet till industri- och tjanstesektorer med rela-
tivt hog produktivitet. Det ledde till stora dverforingsvinster och
en snabb produktivitetstillvixt som forklarar de sa kallade gyllene
aren av hog tillvixt generellt, olika landers relativa tillvaxt och varfor
denna tillvixtperiod tog slut (Temin 2002).

Jag har inte ambitionen i denna text att férklara de gyllene arens
tillvaxt och den efterfoljande nedgdngen. Med tanke pé att detta
ar ett valdigt forskningsfalt vore det formitet av mig. Men for den
som har sadana ambitioner - vilket Jonung har - 4r det rimligt att
atminstone forhalla sig till huvudhypoteserna.

Lat oss darfor gora ett enkelt test och stilla fragan: Kan Sveriges
relativa tillvaxt efter 1950 forklaras med hypotesen att Sverige i
krigsslutet befann sig nira den teknologiska fronten?

I tabell 2 nedan har jag sammanstillt de arliga tillvixttakterna
for tre relevanta perioder: 1950-1976 har valts for att det dr den fak-
tiska perioden av sammanhingande socialdemokratiskt regerings-
innehav; 1950-1990 eftersom det, som redan noterats, ar relevant att
kontrollera for vilka effekter som den efterfljande nittiotalskrisen
hade; 1950-1997 for att det ar den period som Jonung menar ar
socialdemokratiskt préaglad.

Sverige vixte langsammare dn genomsnittet for lainderna under
alla tre perioderna. Sa till vida dr det en korrekt beskrivning att
Sverige slapade efter i tillvaxttakt under savil de gyllene aren som
under hela den ndstan fem decennier langa perioden. Sverige har
dock inte lagst tillvaxt. Det har USA, Storbritannien och Australien
under var och en av perioderna.

Hur forhaller sig da dessa tillvaxttakter till initial BNP/c-niva?
Det framgér av diagram 2-4 nedan. For det forsta kan konstateras
att tillvaxttakterna for respektive land forklaras mycket vil med
upphinnar-hypotesen. Landerna ligger slaende vil samlade kring
en negativt lutande rit linje. Variationen i tillvaxttakt inom gruppen
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forklaras till 75-78 procent av den enda variabeln initial BNP/c-niva.
Detta dr i samhillsvetenskapliga sammanhang att betrakta som ett
mycket starkt samband.

Tabell 2. Arlig genomshnittlig tillvixt i BNP/c

1950-1976 1950-1990 1950-1997

Australien 2,6 % 2,2 % 2,2 %
Belgien 3,5 % 3,1 % 2,8 %
Danmark 3,2 % 2,7 % 2,5 %
Finland 4,0 % 3,5 % 3,1 %
Frankrike 3,9 % 3,2 % 2,9 %
Italien 4,6 % 3,8 % 3,4 %
Japan 7,5 % 5,8 % 5,1 %
Kanada 2,7 % 2,6 % 2,3 %
Nederldnderna 3,4 % 2,7 % 2,5 %
Norge 3,2 % 3,3 % 3,4 %
Schweiz 3,3 % 2,6 % 2,4 %
Storbritannien 2,2 % 2,1 % 2,1 %
Sverige 3,1% 2,5 % 2,2 %
Tyskland 4,3 % 3,3 % 3,0 %
USA 2,3 % 2,2 % 2,2 %
Osterrike 4,6 % 3,7 % 3,4 %
Aritmetiskt medelvirde 3,7 % 3,1% 2,9 %

Tillvaxttakten har berdknats genom trendskattning péa de logaritmerade serierna.

For hela perioden 1950-1997 ligger den svenska tillvixttakten
vasentligt under vad detta samband mellan initial BNP/c och efter-
foljande tillvaxttakt implicerar. Men som framgar av en jamforelse
med diagrammen for 1950-1976 respektive 1950-1990 dr det nittio-
talskrisen som dr forklaringen till denna relativa eftersldpning i
forhallande till trendlinjen. Under perioden 1950-1976 ligger den
svenska tillvixten nagot over trendlinjen, 1950-1990 ligger den
ndgot under, men den svenska tillvixttakten under dessa perioder
skiljer sig inte pa signifikant satt fran trendlinjen. Detta speglar
dock, som Lindmark (2025b) noterar, att det &r forst pa 1980-talet
och under den efterf6ljande nittiotalskrisen, som Sverige halkar
efter och hamnar under genomsnittet f6r landgruppen. Denna
utveckling sker alltsa parallellt med 6vergingen till den nyliberala
eran. Det betyder inte att nyliberalism orsakade denna efterslap-
ning. Men det torde vara svart att, som Jonung gor, forklara den
med “socialdemokrati”. En hypotes att utreda vad giller detta skulle
vara att den hér typen av stora fordndringar i institutionella ram-
verk kan ha negativa tillvixteffekter.

Hypotesen att initiala BNP/c-nivéer forklarar landernas tillvaxt-
takt under de olika perioderna efter kriget far dirmed anses preli-
mindrt bekréftad. For att fa ett mer fullodigt svar bor naturligtvis
andra variabler inkluderas, exempelvis de institutionella variabler
som Jonung férordar i sin forklaring. Men f6r Jonungs hypotes torde
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Diagram 2. Tillvaxt och initial BNP/c® 1950-1997
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5. Initial BNP/c i diagram 2-4 visas som kopkraftsjusterad (PPP) USD 2011.
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dessa resultat vara taimligen problematiska. Resultaten indikerar att
Jonungs politisk-institutionella forklaringsmodell maste inklude-
ras i en storre modell, i vilken initial BNP/c ingar som forklarande
variabel. Forst ndr en sidan kontroll gjorts for initial BNP/c-niva
kan fragan besvaras om och i sa fall i vilken utstrickning som social-
demokratisk regleringspolitik forklarar den relativa efterslapningen.
Utan en sddan kontroll blir Jonungs hypotes intet mer dn en berit-
telse bland méanga, med hogst oklart forklaringsvérde.

I en replik till Jonung gér Lindmark en analys, liknande den som
gjorts hdr, med avstamp i Solow-modellen. Jag delar hans slutsatser.
Han papekar att mot bakgrund av att upphinnar-hypotesen forkla-
rar Sveriges relativa efterslapning under efterkrigstiden, sa “finns
alltsa inget behov av att forklara nagra svenska sirdrag” (Lindmark
2025a). Lindmarks invindning ar naturligtvis fullt rimlig.

Ar Sverige unikt?

Om ovan diskuterade upphinnar-hypotes ar problematisk for
Jonungs forklaring, sé dr det andra centrala problemet som ror hela
hans ansats om mojligt an mer férodande. Jonung har ambitionen
att inte endast forklara Sveriges tillvaxtperioder, utan ocksa varfor
Sverige under vissa perioder vixte snabbare respektive langsam-
mare dn andra ldnder, vilket han gér med en hypotes om langsiktiga
politisk-institutionella fordndringar.

Detta skapar metodologiska problem som han inte tycks ha
reflekterat Over, dtminstone inte i sina inledande artiklar. Om
den politiska utvecklingen i Sverige ska kunna forklara Sveriges
BNP/c-forandring relativt andra linder maste denna politiska
utveckling skilja sig fran omvirldens. Om jamférelselainderna
genomgatt likartade politiska skiften men fitt en annan utveckling
av tillvixten, faller naturligtvis hypotesens forklaringsvarde. Det
samma galler omvint, det vill sdga om andra lander haft en likartad
utveckling av BNP/c, men utan motsvarande politisk-institutionella
utveckling.

Det gar naturligtvis att hdvda att de liberala reformerna hade
storre effekt i ett litet exportorienterat land under industrialise-
ringen &n i ett stérre land under samma period. Men det torde vara
tamligen svart att forklara Sveriges relativa utveckling gentemot
andra smé ldnder under industrialiseringen som genomgick en lik-
artad liberal utveckling. Det samma giller under efterkrigstiden.
Jonung lyfter fram de korporativa inslagen i den svenska modellen
som tillvixthimmande, men liknande korporativa inslag utveck-
lades i vara nordiska grannldnder, och pa kontinenten tillkom
korporativa modeller som visserligen var langre fran den svenska
modellen, men som utan tvekan var marknadshdmmande. I Sverige
var forvisso arbetarrorelsen starkare dn i manga andra lander, men
rorelsen bort fran marknadsliberalism var under efterkrigstiden en
allmén rorelse i hela véstvarlden (Esping-Andersen 1990; Scharpf &
Schmidt 20004, 2000b). Likasa reglerade Bretton Woods-systemet
kapitalfloden och skapade semi-fasta vixelkurser for alla ingdende
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linder - inte endast for Sverige (Eichengreen 2008). Och under
1980-talet inleddes en bred (ny)liberalisering i hela vastvérlden,
inte endast i Sverige.

Det ska ocksa noteras att nar Jonung (2025d) utropar att “institu-
tionerna har ett centralt inflytande pa tillvixten” dr det underforstatt
att liberala institutionella 16sningar har positiva tillvaxteffekter och
socialdemokratiska sadana har negativa effekter, detta oberoende
av historiska omstandigheter. I forskningen om institutioners effek-
ter rader det dock inte konsensus om detta. Exempelvis gor Barry
Eichengreen, som bor betraktas som en liberalt inriktad forskare,
gillande att de korporativa inslagen i de europeiska modellerna
under ateruppbyggnads- och upphinnarperioden efter kriget gyn-
nade tillvaxten, men att de sedan, nir tillvixten vande nerat, kom att
bli en hamsko (Eichengreen 2007). Den svenske ekonomihistorikern
Lennart Schon har en liknande ansats i sin En modern svensk eko-
nomisk historia, vilken numera fir betraktas som det svenska stan-
dardverket inom féltet. Om efterkrigstiden skriver han bland annat
att det faktum att “statsmakterna fick en starkare position” var vad
som “gav tillvixten en storre stabilitet” (Schon 2007, s. 370).

Endast under specifika forutsattningar kan darfor Sveriges rela-
tiva tillvaxttakt forklaras med denna politisk-institutionella modell.
De éar att Sverige perioden 1850-1950 var mer préglat av liberala
idéer dn jamforbara lander samt att den svenska modellen under
efterkrigstiden var sa unik i férhéllande till var omvarld och hade
sa unikt negativa effekter att den formadde markant sinka den
svenska tillvixttakten jamfoért med omvirldens. Slutligen maste
liberaliseringen som inleddes under 1980-talet vara snabbare eller
mer omfattande i Sverige dn i omvarlden for att kunna forklara den
relativa aterhdmtningen under det nya millenniet.

Denna metodologiska problematik skyndar Jonung (2025d) forbi
med hénvisning till brist pd data. Men bristen pa data kan i sig inte
utgora ett argument. Hypotesen han lagger fram dr &r helt bero-
ende av att sadana data kan bekrifta den. Att detta dr en nodvan-
dig diskussion star klart ndr vi betraktar dvriga landers utveckling,
askadliggjorda med samma metod som Jonung gjort for Sverige. I
diagram 5 nedan har dessa tidsserier ssmmanstallts. Det forsta att
notera dr att i den man Sverige hade en unik utveckling sa ar det
under perioden fram till 1950, da Sverige stiger snabbt i BNP/c rela-
tivt omvarlden. Det liberala genombrottet var sakerligen en forut-
sattning for denna formidabla resa, men mot bakgrund av att ocksa
andra linder genomgick en liknande utveckling pa de politiska
omradena ter det sig tveksamt om detta kan forklara Sveriges rela-
tivt hogre tillvaxttakt. Att utelimna de bada krigens effekter, och att
Sverige inte drogs in i nagot av dem, ar sjdlvfallet orimligt. Likasa
effekterna av val av vixelkursmodell under 1930-talet. Jonung ar
naturligtvis medveten om detta, men later det inte fa nagra konse-
kvenser for sin framstallning.

Bilden efter andra virldskriget talar dn tydligare emot Jonungs
hypotes. Detta dr en period av konvergens, det vill sdga lander med
hog initial BNP/c vaxer langsammare dn linder med lig initial
BNP/c. Dessutom har flera andra linder en med Sverige likartad
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och till och med mer utpriglad nedéitgaende trend under dessa
decennier. Storbritannien dr det tydligaste exemplet, men ocksa
USA, Kanada, Schweiz och Australien uppvisar vad Jonung skulle
bendmna “efterslapning” Det sistndmnda landet har fram till 1990-
talet en nidrmast identisk utveckling med Sverige. Det dessa ldn-
der har gemensamt dr att de antingen inte var med i kriget eller
var med pa den vinnande sidan. De har hog initial BNP/c i perio-
dens inledning och genomgar nagra decennier av relativ efterslép-
ning. Omvint har vi si linderna som forlorade kriget och som var
sonderbombade - Tyskland, Osterrike, Italien och Japan - som
upplever ett antal decennier av relativt hog tillvixttakt. Det samma
géller for det under kriget ockuperade Frankrike, men ocksa i viss
man Nederlinderna. Efter att ha studerat diagram 5 ar det svért
att betrakta Jonungs politisk-institutionella forklaring vad galler
Sverige som en rimlig hypotes. Sveriges utveckling dr uppenbart
inte unik, och savida inte eftersldpningen for linder som USA,
Kanada, Australien och Storbritannien ocksa kan forklaras med
“socialdemokratisk” politik ar det svért att se att detta kan forklara
just den svenska efterslapningen.

Diagram 5. Jonungskurvor for 16 lander (relativ BNP/c
som 9 ars Iopande medelviarden) 1850-2022

Respektive lands relativa BNP/c har beréknats i forhallande till de 6vriga 15 lan-
derna, det vill sdga 16 baser har berdknats sa att varje lands BNP/c stillts i relation
till den 6vriga landgruppen.
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Samma invandning maste resas for den period vi nu befinner oss i.
Det dr en period da tendensen till konvergens verkar ha upphort,
och for Jonung blir det da att leda i bevis att Sveriges relativa upp-
gang - som varken &r stor, om vi bortser fran aterhdmtningstillvaxt
efter nittiotalskrisen, eller unik i landgruppen - kan forklaras med
liberala reformer som samtliga linder, om 4n i varierad utstrack-
ning, genomfort. Nagot sadant forsok gor inte Jonung.

Avslutande kommentar

Jonungs artikel dr visserligen en intressant text att lasa, inte minst
for att den sammanfor en uppenbart ldrd framstéllning med nar-
mast provokativa slutsatser. Men de hypoteser han lagger fram star
sig inte val jamfort med standardforklaringarna till Sveriges rela-
tiva utveckling under de 170 ar som han undersoker. Jonung pro-
var overhuvudtaget inte sin hypotes gentemot dessa forklaringar.
Valet av brytpunktsar gor Jonung uppenbart for att de passar med
hypotesen, snarare dn med den faktiska historiska utvecklingen.
Avgorande forutsattningar for saval svensk relativ framgang som
efterslapning ignoreras eller skyndas forbi i svepande ordalag.
Framstillningen blir dirmed tendentids och slutsatserna politiska,
snarare dn vetenskapligt grundade.
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